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Dott. ALDO PEROTTO

v. Delia Michela 39 - ALMESE (TO)

di un asilo nide e di un

denominata EX-INCET, ricadente fra le vie B

esatta delle opere in

Dott. s5a DENISE FRANCHIND
GEOLOGO R - GEOLOGO
b ta Ruatta 12/a ~-RUBIANA {10}

Almese, 15 luglio 2003

'PREMESSA

La presente reiazione si riferisce al Progetio di per la realizzazione

a scuola matema nella Citta di Torino, ne!& area

anfo & Cervino. L'ubicazione

progettc e desumibile dalla Tav. 1 e dagli elaborati di

progetto

Essa & redatia in base a quanto disposto:

~dal Decreto Ministeriale 11/3/1988 “Norme tecniche riguardanti le

indagini sui terren! e sulle roccs, la stabilita del pendil naturall e delle

scarpate, 1 criter generali e le prescrizioni per. la progettazione,

Pesecuzione ed I couaudo de!lm opere di sostegno delle terre e delle

opere di fondazi one”. In ottemperanza & tale Decreto, la presente

indagine, si propene i verificare “la sicurezza € la funzxonalua del

complesso opere-terreni’ & la “stability del tervitorio sul quale si

inducaonc sollecitazioni e deformazmm )

Per a detenminazione delle caratteristiche del progetto si rinvia alla

relativa documentazione tecnica.
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noscenze geologiche riguardanti l'area in studic sono

bbtom con pa]eosuolo rosso-arancio, sohtamente terrazzati.
'erso sud & mol’ue segnalata la presenza di una scarpa’ta di
{errazzo che delimiia una fascia di territorio costituita da terreni
.éilUvionaH postglaciali riferibili geneticamente alla Dora Riparia
(cfr. Tav.2), a—-

ellar documeniazsone geo!oglco—iecmca contenu%a neila Banca
-del!a Regmne Piemonte. Dalia sua anahs; si deduce .che
area in esame ricade in zana non potenzialmente lnondablle I
t_rattd di corso d’acqua pill vicino, la Dora Riparia, & classificato
ome alveo poco inciso ad andamento sinudso irregolare e con |
P rate idriche massime dell'ordine dei 240 mc/sec!. Nellarea

U S U ~
Ty STe o - SoND =D hgl?h:




e T

e

T _-‘.m.i.i‘

Dott. 533 DENISE FRANCHING
GEOLOGO '
b ta Ruatta 12/a —RUBIANA (TO)

Dott. ALDO PEROTTO
GEOLOGO
v. Della Micheta 39 - ALMESE (TO)

L'e;rea interessata dal pfqgetto, come deducibile dalle piahimetﬁe di Tav.
1 e 2, si localizza sulla superﬁcie pia'ﬂeggiaﬁte di -un esteso terrazzo alla
quota di circa 234—235 m s.l.m, sospeso di circa 8 m rispetto al reticolato
idrografico delia Dora Ri;ﬁérié verso sud e della Stura di Lanzo verso nora2.
La stessa area, subp;anegglante & interamente compresa in un seftore 1a
cui morfologia orlgmarla & di tipa ﬂuvscglamaie sulla quale si & sovrapposto i
modeliamento operato dal reticolato ~ idrograficc atiuale che ne ha
determinato il terrazzamento. La stessa superficie & delimitata verso sud da
unia scarpata di terrazzo fluviale legata alla storia evolutiva delia Dora
Riparia che, successwamente ai.a scomparsa del reticolato idrografico
rappresenta il principaie agente

legato  ai ghlaccaal plelstocenICI

morfogenetico della zona.

L'idrografia_naturale della zona & caraiterizzata dalla Dora Riparia,
afffuente in sinistra idrogfaﬁca del Po, nel quale confluisce aila distanza di
circa 1400 m verso éud;est rispetio al sito in esame.

Lo' stesso corsg d'acqua, nel tratio. in esame, presenta un alveo
monocursale che scorre alla quota di circa 226-227 m s.lm. e ad una
distanza di circa 8OO m verso sud rispetto al sito di ihdagine. Lungo le
sponde sono state realizzate opere di protezione spondale per-stabiﬁzzare il

nercorso del corso d'acqua.

2.3. Dati straugraﬁcn
Neil area interessata dal progetto | datl rlguardantl 11 ‘gotidsUoio SonoTSE™

ricavail tramite indagini dirstte, eseguite in data 10-11 luglio 2003,

consistenti in tre sondaggi a rotazione con carotaggic continuc a secco-

(definiti di segui'to S1, S2 e S3), profondi 6 m dal piano di calpestio aftuale,

2 | 4 sistenazione urbanistica attuale, cemprendente situazioni di riporto e/o di séavo ha
determinato il mascheramento delle ongmal: caratteristiche morfolog;che e quindi anche
della suddetta scarpata di terrazzo.

48]




¥

Dott. ALDO PEROTTO , Nott. ssa DENISE FRANCHING
GEOLOGO - : GEOLOGO

v. Delia Mschela 39 - ALMESE (TO) b.ta Ruatta 12/a —RUBIANA (TO)

durante i quali sono state, gsegui te 9 prove penetromemche dmamlche

(SPT)?® per caradenzzare geomeccamcamente i terreni attraversatl

L'ubicazione dei pun’n di indagine & riportata nelle Tav. 3 € 4, larelativa '

documentazione fotografica in Allegato 2 e la siratigrafia del sondaggi in -

Allegato 3.

Sulla base del dati ricavati dal sondagg; la costituzione geOloglca (entro:
la _profondité di 6 m dai piano di calpestio attuale) dell'area interessata dal
progetio risul’ié composta dal seguénti livelli: |

-~ Livello a) profondita da 0.0 2 — 0.8 m dal piano di calpestio attuale:
calcestruzzo e_terreno' di riporto. Solo in S2 tale ﬁvello si estende
fino alla profondita di — 2.0 m in corrispondenza un manufatto
interrato in laterizio; | |

_ Livello b) profonditd da —0.8 a 1.3 m dal piano di calpestio
attuale:  coltre  colluviale mista a material di  riperio

prevalentemente sabbiosi;

_ Livello ¢ profonditad da—13a-6.0 dal plano di calpestio attuale:

ghiaia eterometrica, con ciotioil arrctondati del d}ametro massime

di 7-8 cm, con abbondante matrice sabbioso-limesa di colore

bruno per i primi 1.5 m circa e, pll in profondita, di colore grigio. 1l |

grado di addensamento si stima come medic-alto.

La situazione idrogeologica attuale indagata mediante 'esecuzione del

sondaggl nen evidenzia la presenza della falda acquifera o tracce fossili

At hm

- HElG BIESSE. T R R e S e e e e o S e e

Sulla base di dati rela‘nv ad aree limitrofe la faida acquifera
superficiale, presumibilmente drenata dalla Dora Riparia, si stima che abbia

una soggiacenza“ di 8-9 m dal piano campagna.

3 Misurazione della .resistenza allavanzamentc nel tefreno di una punta conica secondo una
procedura standardizzata (norme di riferimenta: raccomandazmm AGI (1877), procedura iISSMFE .

(1988))
4 Disiivelle tra la quota delle superficie topografica e la quota deil'acqua nel soﬁosuolc

3
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dellordine di circa 1 m. -

Linnalzamento deiia falda a seguito di intensi eventi piovosi si stima :
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3. ANALISI DEI DATI

. ‘ 3.1, Determinazione della capacita portante del terreno di fondazione
| A partire dai dati ottenuti dalle prove si sono ricavati | p’afametri

geotecnicl. caratteristici dei singoli strati utilizzande le usuall correlazioni -

i parametri della densita relativa mediante la correlazione di Terzaghi-
Peok, dellangeclo di attrito interno mediante la corrreiazi.one di Meyerhof
per terreni con pitt di 5% di sabbia fine e limo e del modulo di
compressione madiante la correlazione di D'Apollonia et al. (’19707).

' Iﬁ la seguénte tabelia riporta in sintesi i valori ottenuti. |

| l ' Tab. 1: Valori medi dei parametri geotecnici dei terreni ottenuti

interpretandc le prove pienetrometriche

Modulo di

Profondita MNarp Paso di Angolo | Coesione Densita
media dal medio | “volume di atirito (Kpa) reléﬁya compressione
pianc (KN/m®) | interno (%) (Mpa)
campagna ™)
(m)

2 7-11 48 28-30 0 25-35 27-30

. R 19 - - - -

5 26-32 19 34-35 0 60-70 4045
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“delopera in progetto dovra essere impostato all'internc dei depositi ghiaiasi'

(livello “c”) "e, quindi, a partire dalla profondité di circa 1.3 m dal piana di

calpestio originario. Tali terreni sono caratterizzati da un grado di

____addensamento_: Inedio—alto..

5 Non sono stati considerati i casi in cul si sono verificati fenemeni di rifiuto alla

penetrazione come nel caso dei terrem presentl fra ideismdalpc, carattenzza’ﬂ da
granulometrie grossolana.
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Cautelatwdmente dato che il progedo prevede parte delle operﬂ con

piano interrato e parte senza, all'intemo dei calcoli della capaciia pOi’tante

ammissibile del terreno si esciude Fapporto della capacita laterale legata -

all'approfondimento -di circa 4 m d_el]e fondazioni rispetic al piano di
calpestio originario, Eome necessario per il piéno ihterfato. '

In mancanza di riscontri diretti dérivanti da prove di laboratoric su
campicni indisturbati del livello ghialoso “c” (diffi cxlmente ottenibili data la
tipologia grossolana degli s’tessu) sulla base dei punti A2, A3 e C3 del citato
D.M. 11/3/1988, e " sufficienta !utmzzo del dati g'eoL-ecmc:l esistenti in
letteratura o desumibili da terreni simili e jn aree adiacenti,

Per i terreni di fondazione del livello "¢ si stimano, pertanto, i seguent;
parametri geotecnici: |

- pesodivolume = 1.9 ym®

- angolo di attrito interno = 34°

- coesione =0

- r'ﬁodulo di deformazione = 40 MPa

- densité relativa =60 %

Sulla base delfassettc geologico riscontratg, soprattutto  per la

presenza di una sensibile components limosa nella matrice dei terreni di
fondazione, si ritiene opportuno adottare una tipologia di fondazioni continue

(reticolo di travi).

In Allegato 1 Slelale riportati i calcofi e i risuitati che si ottengono

iapphcaz ione di un programma {(FONDIR ver.4. 0, Geosoft s.a.s. - Milano)

per la determmaznone deila capauta portante ammissibile Con5|derando una

tipologia di fondazmne a travi wn‘tmue aventi |argrfnezza crescente da 0.8

2 1.2 m ed assumendo un coefficiente di sicurezza pari 2 3 come previsto

dal suddetto D, M. 11 03.1988. Nello stesso al]egato 1 sono riportat] tabulat

relativi al caleolo dex cediment! effettuati med ante I'analisi dei cedimenti
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el 3

immediati dalla Tecria Elastica. | risultati ottenuti sono riassunti in modo

. consuntivo nella seguente tabella 2.7

1= . Tab. 2: Dimensionamento delle opere di fondazione e relativi cedimenti

L Larghezza Altezza ~ Capacita Cedimento
‘ fondazione fondazions portante immediato
] (m) (m) ammissibile (cm)

me&ia(kglcmz) ]
0.6 05 - 1 175 0.49

- 0.8 05 191 0.70
10 . 05 210 . 0.94
12 05 D29 121

3.2. Vulnerabilita idrogeclogica
i A riguardo dellé possibili interazibn_i tra la dinamica fluviale e le opere
in progetto durante il sepralluogo si sono osseh/ate le sequenti condizioni:
f - Palveo .della Dora Riparia & ben definito e approfondito, con un
| dislivello di olire 7 m dalle apere in progetto, e ad una distanza di-circa
800 m. Inoltre sono presenti opere di difesa spOHdafe;

-le opere in progetto sono ubicate in una porzione di territoric

- : rispetto al reticolato idrografico principale.

Le considerazioni suesposte permetiono di  ritenere che larea in

ingenti eventi aliuvionali che comportine il cedimento delle attugli-opere di

protezione, potrebbero verificarsi fenomeni ercsivi o di alluvicnamento

grossolanc.

v. Della Michela 39 - ALMESE ({TO} b.ta Ruatta 12/a —RUE%AE’A (TGO) '_

= LT T T térazzata nispetio al iivelll Tai T UeiUs sy all@aig e Snoninsisiene =l

direttrici di deflusso preferenziali in caso di esondazioni. da monte

esame ricade in un settore marginale rispetto a quelic in cui, in cccasione di .
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3.3, Stabilita deif’area
La realizzazione delle opere in progetto non comporta un aggra\;io delle-
condizioni di stabilitd dellarea in esame che risulta gid intensamente

antropizzata.

4. VALUTAZIONI
Sulla base di quanto esposto in merito alla sicurezza e alia -funzion'ai_it-é
del complesso opers In progeﬁo—terreni di fondazione e alla stabilita del
territerio sul quale si inducono sollecitazioni e deformazioni
si ritiene che le opere in progetto scnco compatibill con ia
sxtuazzone |
- geotecnica locale che, se recepite le md1ca710m contenute nella
presente relazione (puu in particolare;, per |l dn’*ensmngment.o
delle opere di fondazione occorrera attenersi alle indicazioni
fornite nel testo; Cit. paragrafo 3.1), risulia b‘uoria_ pur con il fimite
di tipologia delle fondazioni-che dovranno essere di tipd continuo.
(travi):
- idrogeociogica (cfr. paragrafo 3.2),

- di staim nta de temmno sul quaie si mducono sollectaaom e

deformaz;om (cfr paragrafo 3 3);

All'atto degli scavi per la realizzazione delle opere in progetto sarg,

tuttavia, auspicabile la presenza degli scriventi al fine di verificare Ia

14-!:&‘-,1 .

situazione geologicaprevistanella presente relazione—— , -
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LEGENDA

Alluvioni ghiaioso-sabbioss
postglacial; (Alluvioni anfiche)

l:] ~ Depositi ghiaioso_-sabhi'osi .
L terrazzat] (Eluvioglaciale Riss);

se=m | Orio di scarpatz di terazzo

Sito In esame

TA\{. 2: Co;rog‘raﬁa.in scala 1: 10000 con caratterizzazione 'geoiogica superficiate
delfarea significativa (esiratio dalia Carta Geologica d'ltalia & scala 1: 100.000,
Foglio Torino, 1969). |
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ALLEGATO 1
. o
CALCOLO DELLA CAPACJITA’ PORTANTE AMM]SSIB!LE DEL TERRENO DI FOMDAZIOME E DE}
’ CEDIMENTLIMMEDIATI : ‘

DAT! DI INGRESSO STRATIGRAFIC! e GEOQTECNICI
Dati Stratiaraficl
Spessore Strate 1 (m): 5

Quota falda da p.c. (m): -
Daii Geﬁtecnici

trato ~ gamma phi ¢ Es
1 19,0 34. 00 40,0

gamma = peso di volume (xN/mc)
phi = angclo dattrite (7)

G = coesione (kPa)

£s = modulo di deformebilita (MPa)

Analisi delia Cabacita Portante

Dati introdott 7
Larghezza della fondazione {m). 0,8
Lunghezza delia fondazione (m): 10
Profendita di pasa dal p.c. {m): 0,5

Quota falda da p.c. {(m) -
Carico Verticale (kM) s non noto
Momento (KNm) < nor noto

Forza di Taglio alla base (kN). non nota
inclinazicne delfappoggio (g). nulla
inclinazione del pendia (@) nulla
. Zoha non slsmica - . . o
Coefliciente di sicurazza adattate: 3 ’ ’ e T
FORMULA RISOLUTIVA (Brinch-Hansen & Vesic) 3 '
glimn = c*Ne*sc*de*ic*gebe + g*Na*dg*sqTig*bgtgg + 0,57 amma* B ngtsg dgiigtbgTgd™ro
Ne,Nq,Ng = Fattori di capacita portante. ‘
sc,s¢,5g = Fattori di forma
de,dg,dg = Fattori di profondiia
rb = Fattore di larghezza di Bowles
ic,ig,ig,be,bg,bg,gc,94,39 = Fattori di inclinaziona
q = gamma*df ‘
gamma = Peso di volume ‘
gf = Profondita d'imposta

Risulizi
Parametri di caleele .
k,_ga}ﬁl:“a AL -_:—I:;;L"»f_;-g . :’_*‘“_'j_ ..:P.E"E.i_s e G o
1 9,0 ! 80 34,0 34, 4] 34,0 c,c ' R T ":"““":‘::*7: AL ITIT

b

gamma = peso di volume efficace {kN/mc)
Dir = densita relativa assegnata (%)
phi_e = angolo d'atirito ariginale (%)
phi_d = angolo d'attrito corretio per la densita relativa (*)
phi_s = angelo d'attrito corretto per i sisma {°)
& = Coesjone meadia (kPa}
Fattori di capacita portante utilizzati nel calcoll

I Ng=29,43 e

N = 42,16 _ o | - S
Ng =31,14 (Meyerhof)- )
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Ng = 41,06 {Vesic) :
Ng = 28,77 . (Hansen) . ’ ) 5
" Fattori di forma {(s_ profondita {d_), incl. de! carico (i_), incl. del terranc {g_} e del pianc di posa
{b) ' A '
M = Meyerhof - _H= Brinch- Hansan - _V = Vesic

schM =1 sgl =1 sgit =1
seH =1 sgH =1,04 sgH =0,87
soV = sq¥ =1,04 sgV =097

deM =1,31 dovt = 1,15 “dgh =115
dcH =133 dgh =124 dgH =
deV =133 dgv =121 dagv =1
ic =1 ig =1 ig =1
geH =1 ggH =1 ggH =1
geV =1 gqv =1 agv =1
be =1 bagH =1 bgH =1
bav =1 hgV =1 =100
Capacita ultime (quit) e capaciia ammissibill fqamm), espressa In KPa

" Meyerhot guli =511,8 qamm =170,8
Yesic qult =564,3 qamm =488,1
Hansen guit =496,0 gamm =4385,3

Anzlisi della Cedimenti lmmediati daila Teoria Elastica

Dati introdot

lLarghezza deila sondazione (my 0,8

Lunghezza della fondaziene (m) 19

Aftezza deila fondazione (M) 0,5

Prafondita di posa dal p.c. (M) 0,5

Quota falda da p:c. (m) -

Carico netio tragmesso dalla-fondazione {kRak 415 ..
Modulo di deformabilita media (Mpa). 40,00
SORMULA APPLICATA (Teotia dell'Elasticiia)

: s = [(BrgVEs{1-mur2y

s = vedimento immediato

B = larghezza fondazione

a = carico trasmesso
‘Es = module di deformabilita

mu = madulo di Poisson assunto = 0,25

It = coefficiente & influenza {Calcolato secando Hat)

Risultati ;

Indice di rigidezza daila fondazione, 531,90 - Fondazione rigida
Coefficiente di influenza: 2,48

. = - Cedimento caleolato (cm): 0,48

Analisi della Capacitd Poranie e e
Dati introdotil ]
Larghezza della fondazione {m): 0,8
} unghezza delia fondazione {mj- 10
Profondiia di posa dal p.c. {m). 0,8

Quota falda da p.c. {m) -

Carico Verticale (kM) : neon noto

Momento (kMm) ) : non poto

Fotza di Faglio alla base (KN): nar noia : B

inclinazione dellappoggio (#): nuila
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Inclinazione del pendio (&) nulia

Zaha non sismica

Cosfficiente di siclrezza adottato: 3

FORMULA RISOLUTIVA (Brinch-Hansen e Vesic)
glim = ¢*Ne*se*deic*ge™be + g*Ng*dg*sq*ig*bgigg + 0,S*Qamma*Bﬁng*sg*dg*ig*bg*gq*rb
Nc,Nag,Ng = Fattori di capacita portante - ' ,

sc,5q,59 = Fattori di forma

dc,dq,dg = Fatteri ¢l profondita

th = Fattore di larghezza di Bowles

ic,ig,ig,be,ba, by, ge,949.85 = Fatiori di inclinazione

q = gamrna*df ) '

gamma = Peso di voiume - .

df = Profondita dimposia

Risultati :
Parametri di caleolo
gamma ~Dr phi_o phid phis ¢
19,0 60 340 340 340 00

gamma = peso di volume efficace {kN/mc)
Dr = densita retativa assegnata (%)
phi_o = angclo d'atirito originale (%) ’
phi_d = angolo d'attrito corretto per la densiia relativa (°)
phi_s = angolo d'attrito corretto per il sisma (")
¢ = Coesions media (KPa)
Fattori di capacita poriante utilizzail nel caleoli
Ng =28,43
Nc = 42,16
Ng = 31,14 (Meyerhof)
Ng = 41,06 {(Vesic)
Ng =28,77 {Hansen}
Fattori dit ferma (s_), profondiia (d_), incl. del carice (i), incl. del terreno {g_) = del piana di poss
b ) : I
M = Meyerhof - _H = Brinch- Hansen - _V =)\/esic

schl = sqM =1 sgM =1
scH =1 sqH =1,09 sgH =086
seV =1 sqV . =105 sgv =0,96

. deM = 1,23 dgM =111 dgM =111
deH =126 dagH =118 dgH =1
deV =125 dgy =1,16 dgyv =1

Tie =1 g =1 ig =1
geH =1 gaH =1 ggH =1
gcV =1 gaV =1 ggy =1
be =1 bgH =1 bgH =1
bV =1 pgy =110 =100 )

Capacita ultime (quit) e capacita ammissibili (gamm), espresse in KPa
BT s i qUE RN e o 24880

Vesic quit =827.1 gagnm =209,0 T T e T e
Hanssn quit =538,7 gamm =178,8

Analisi deliz Cedimenti Immediatj dalla Teoria Elastica
Dati introdott

Larghezza della fondazione {(m): C,8

Lunghezza della fondazione {m): 16

Altezza della fondazione (m).-G,5

Profondita di posa dal p.&. (F) 0.5 - I
Quotz falda da p.c. {m) - -
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Carico nette trasmessa daila fondazione (kPa). 192

Module di deformabilita radio (Mpa); 40,00

FORMULA APPLICATA (Teoria del'Elasticita) “
, s = [{B*g/EsT{(1-mur2)*If - ‘

§ = cadimento immediato

B = larghezza fondazione

q = carice trasmesso

Es = modulo di deformabilita

mu = modulo di Poisson assunio = 0,25

If = coefficiente di influenza (Calcolato seconde Harr)

Risultati

Indice di rigidezza della fondazions: 224,39 ~ Fondazicne rigida
Coefficientea di influenza: 2,44

Cedimenio calcolato {om): 0,70

Analisi delig Capaciid Pottante

Dati imtrodotti

Larghezza della fondazione {m): 4
Lunghezza della fondazione {m): 10

Profondita di posa dal p.c. (m): 0,5 -
Quota faida da p.c. {m): -

Carico Verticals (kN) : non neto

Mamente (kMm) : non noto

- Forza di Taglio alla base (kN): non nota
Inclinazione delappaggio (a): nulla
Inclinazione del pendio (&) nulla
Zaona nen sismica '
Coefliciente di sicurezza adottato: 3
FORMULA RISOLUTIVA (Brinch-Hansen e Vesig)
alim = ¢*Ne*sc*detic*ge*e + *Ng*dg™sg*ig*bgraq + 0, 5’aamma‘8’*ng sgdg* lg*bg gq *ro.

R R

-Me,MNq,Ng = Fatteri i capaciia portants ) . B T
s¢,54,8g = Fattori di forma y
de,dq,dg = Fattori di profondita
rb = Fattore di larghezza di Bowles
ic,iq,ig,be,ka, by,ge,0q,¢o = Fattord di inclinazione
q = gamma*df
gamma = Peso di valumes
df = Profondita dmposta
Risuttati
Parametri di calcolo .
gamma Dr phi o phid phis ¢ '
19,0 . 60 34.0 34,0 34,0 0,0
- gamma = peso di velume efficace (kN/mc)
~ Dr= dersﬁ.a relaliva assegnata (%)
* phi_0 = ang6ja dafiriio ongimaie (7)o R i e e e
phi_d = angolo d'attrito corretio per la densita relativa (%)
phi_s = angcla d'attrito corretto per il sisma (°) )
¢ = Coesione media.(Pa)
Fatton di capacita portante utilizzall nei calcoli
g =28,43
Nc = 4218 o
Ng = 31,14 (Meyerhof) .
Ng = 41,08 (Vesic) -
Ng=28,77 " {Hansen) " T - T
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3 Fattori di: forma {s_), profondita (d_), incl. det carico (i_), ncl. del terreno (g ) & def pianc di posa
(o) R
_ M = Meyerhof - _H = Brinch- Hansen - _V = Vesic

scM =1 sqM =1 sgM =1
scH =1 osqH =108 sgH = 0,96
sc¥ =1 sg¥ =106  sgV =098
doM =1,18 dgM =109  dgM =109
deH =1,2 dgH =1,43  dgh =1
deV =12 dgv =113 dgy =1
ic =1 iqg =1 ig =1
goH =1 ggH =1 ggH =1
geV =1 gqVv =1 ggV =1,
be =1 baH =1 . bgH =1
bav =1 bgv =1 rb =100

" Capacitd ultime {qult) e capacita ammissibili (qammy), espresse in KPa
Meyerhof quit =8{3,56 . qamm =204,5
Vesic quit =5684,4 gamm =231,5
Hansen quit =582,3 gamm =184.7%

Analisi deila Cedimenti iImmediati dalla Teoriz Elastica
Dati introdotti
Larghezza dalia fondazione {m): 1
Lunghezza deila fondaziene {m). 10
Altezza della fondazione {m): 0,5
Profondita di posa dal p.c. {m) 0,5
Quota falda da p.c. {m): -
Carico netio trasmesso dalla fondaziene (kPa): 210
Modulo di deformabilita medio (Mpa): 40,00
FORMULA APPLICATA (Teoria dejl'Elasticita)
s = [(B*g)EsT*{ t-mu2) i _
s = cediments fmmediato . e s e e
B = larghezza fondazione: :
q = carico rasmesso
£s = module di deformabiiita
mu = modulo di Poisson agsunto = 0,25
if = coefficiente di influenza (Calcolato secondo Harr}

Risultati

Indice di rigiderza della fondezione: 114,89 - Fondazicne rigida
Coefficiente di influenza: 2,40

Cedimenic calcolato {amk 0,94

Analisi della Capsacitd Portante
Dati introdattl
Larghezza delia fondazione {m): 1,2

Profondita di posa dal p.c. (m). 0,5
Queta falda dap.c. . {m) -

Carico Verticale (kM) : non nato
Momento (kNm) . non nato
Farza di Taglio alla base (kN): non nota
Inclinazicne dell'appoggio (#): nulla
Inclinazione del pendio  (g): nulla
Zona non sismica
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Coeffictente di sicurezza adotiata: 3 T ) .
FORNMULA RISOLUTIVA (Brinch-Hansen e Vesic)
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de,da,dg = Fattorl di profondita

(9
3:4‘
.
=
1
i
i
=3
o

th = Fattore di larghezza di Bowles
ic,iq,ig,be,bq,bg, g, gg,gg = Fattori di inclinazione

q = gamma*df
gamma = Peso di volume
df = Profondita dimposta

Risultati

Parametri di calcolo

gamma Dr phi o  phid phis ¢
19,0 . 80 340 340 340 00
gamma = peso di volume efficace {kN/mg)

Dr = densita refativa assegnata (%}

phi_a = angolo d'altrito originale (*)

phi_d = angole d"attrito corretto per'la densita relativa {7)
phi_s = angolo d'attrite corretto per il sisma ()

¢ = Coesiona media (kPa)

Fattori di capacita portanie utilizzati nel caleol

(b_)

Ng =29,43
Nc = 42,18
Ng =31,14 {Meyerhof}
Ng = 41,08 {(Vesic)
Ng = 28,77 {Hansan)
Fattori di: forma {s_}, profondita (d .}, incl. del carice {i_), incl. del terreno (g_) e del piano di posa
_M = Nlayerhof - _H = Brinch- Hansen - _V = Vesic
scpd =1 o osgivt =1 CosgM =1
scH =1 sgH =1,08 . sgH =095
- M- A sgY e = 1,08 sgV  =0,85
docM =118 daM = 1,07 dgM =1,07
deH =118 dgH =11 dgH =
de¥ =1,16" dg¥ =11 dg¥ =
ic =1 q =1 . g =
goH =1 ggH = aggH =1
geV =1 Coggy =1 qgVv =1
be =1 - bgH =1 bgH =1
bg¥ =1 bgV- ="tk =1,00
Capacmta ultime (quit) e capacitd ammissiblii {gaimm), espresse In KPa
Meyerhaof quit =483,8 gamm =222,9
Vasic quit =783,3 garmm =254,4
Hansen quit =53¢,0 gamm =210,

___Anahst delig C\_dlment; !mmedzﬁh dalla Teoria E]as‘uca

ALLEGATO 1
glim = ¢*Nc*sc*de? lc*gc*bc + g*Ng*dg*sqtig*bg® g+ 0 S*Qamma‘a*nc sg*dgtigbgtogtTh ’
Nc,Ng,Ng = Fatiori di capacha portante }
sc,sq,5q = Fattori di forma

Dati introdotti

Largnezza delia fondazione (m}: 1,2
Lunghezza defla fondazione (m) 40

Altezza della fondazione (m) 0,5

Profondita di pesa dal p.c. (m). 0,5

Quota falda da p.c. (m): -

Carico netto trasmesso dalla fondazione (kPa): 228
Madulo di deformabilith medio (Mpa). 40,80

LT A

FORMOTAAPPLOTCATA [Teoria dellElasticita)
s = [(B*qJEsF(1-mur2yif




Doit. ALDO PEROTTD

SEQLOGO

v. Defla Michela 32 - ALMESE {TO)

5 = cadimento immediato

B = larghezza fondazions

q = carics rasmesss

£s = moduic di deformabilita

md = modulo di Poisson assunto = 0,25 .

1f = coefficiente di infiuenza (Calcolato sscondo Harr)

Risultaii
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' CEOLOGD
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indica di rigidezza della fondazione: 68,48 - Fondazione rigida

Ceefficiente di influenza: 2,35
Cedimenio calcolate {om): 1,21
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, .~ CittadiTorino -

3 - INDAGINE GEOGNOSTICA
- | Torino - V. Banfo 17.
I ’ :
! a Su incarico della “Citta di Tomng”, ¢ stataiés'éguita, nelle glornate compresé dal 10/067/03 al

11/07/03, una campagna di indagini geognostiche costituita da n° 3 sondagg, denominati

rispettivamente S1, 82 ¢ §3, all’interno de]l’edij%cio mdustriale sito'_fin via Banfo angolo via
vCervino, nella cittd di Torino; tali indagini avevano lo scopo di valutare I'assetto litologico e

geotecnico el terreni presenti al fine di un progetto di un nuovo edificio scalastico.
F’ - I sondaggi sono stati eseguiti a rotazione con carotaggio continuo a secco utilizzando una sonda
- idraulica tipo “C3” montata su carro cingolato; per tutta la lunghezza si sono utilizzatl carotien
semplici aventi & 101 mm.
A I sondaggl sono stati spinti, rispettivamente, fino a 6.00 m dal pianc campagna per 51 e 52,
; efinoa 6.50'm dal plano campagna per 53.
Al fine di caratterizzare geotecnicamente 1 terreni interessati, sono state eseguite in foro n° 8

prove SPT (Standard Penetration Test), alle profondita indicate nella stratigrafia.

L I testimoni dei carotaggl sono stati riposti in n® 6 cassette catalogatrici, .opportunamente
i classificate e consegnate alla Committenza. '
! .
- S trasmetie in allegato la documentazione tecnica relativa alle indagini eseguite.
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